5. TOPLANTI

(31.08.2004)


Bilgi Edinme Değerlendirme Kurulu, Başkan Ruhi ÖZBİLGİÇ, üyeler Muzaffer HATİPOĞLU, Çağatay ÖZCAN, Doç.Dr. Ahmet GÖKÇEN, Doç.Dr. Hasan Nuri YAŞAR, Prof.Dr. Yavuz ATAR, Muhsin EREN, Doç.Dr.Yusuf SARINAY ve Niyazi GÜNEY’in katılımlarıyla toplanmıştır.


Y. A.’in bilgi edinme başvurusuna verilecek cevapta,


- Kurulumuzca alınan bütün Kararların birer suretinin istenmesi talebinin, 4982 sayılı Kanunun 21 inci maddesine göre REDDİNE, ancak Kurulun web sayfasında emsal teşkil edecek kararların yayınlanacağı,

- Kurula yapılan itirazların hangi kurum ve kuruluşların kararlarına karşı ve bu itirazların hangi nedenlerle yapıldığına ilişkin talebinin, Yönetmeliğin 12 nci maddesine göre REDDİNE, ancak, TBMM’ye Kurulumuzca sunulacak Genel Raporun TBMM Başkanlığınca kamuoyuna açıklanacağı, talep edilen bilgilere buradan ulaşılabileceği,

- Kurula yapılan 73 başvurudan 44 ünün neden incelemeye alınmadığı sorusunun, incelemeye alınmayan dilekçe olmadığı, bunların sırasıyla Kurul gündemine alınıp süresi içinde karara bağlandığı,

hususlarının yer almasının,


KARAR





   KARAR TARİHİ


 2004/43






         31.08.2004



Kabulüne,

Kurula yapılan aşağıdaki müracaatlardan;

1- [4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 26 ncı maddesinin birinci fıkrası uyarınca metinden çıkarılmıştır.]

KARAR





   KARAR TARİHİ


 2004/44






         31.08.2004



Kabulüne,

2- E. H. adına Av. H. Ö.’ın itirazı ile ilgili olarak,

Bankacılık Düzenleme ve Denetleme Kurumu Başkanlığı’nca Kurulumuza sunulan belgeler hakkında Kurulumuza bilgi verebilecek bir temsilcisinin Kurulumuzun 10/09/2004 tarihinde saat 14:00’de yapılacak olan toplantısına gönderilmesi hususunda adı geçen Kurum Başkanlığına yazılmasının,

KARAR





    KARAR TARİHİ

 2004/45






          31.08.2004

Kabulüne,

3- G. E. Y. S. ve T. İ. A.Ş. adına Av. E. Ç.’ın itirazının kısmen KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,
1- Tasarruf Mevduatı Fonu tarafından Kurulumuza sunulan bilgi ve belgelerden, “Haciz Varakaları” hariç, diğerlerinin tamamının 4982 sayılı Kanun çerçevesinde açık bilgi ve belgeler olduğunun, dolayısıyla başvuru sahibinin erişimine açılması gerektiğinin söz konusu Fon Başkanlığına bildirilmesinin,

2- Av. E. Ç.’ın (5) no’lu maddede talep ettiği bilgilerin, adı geçen Fon Başkanlığınca Kurulumuzun bilgisine sunulmadığı tespit edilmekle, bu hususta daha titiz davranılması yolunda uyarılması ve söz konusu bilgilerin derhal Kurula sunulması için mezkur Fon Başkanlığı’na yazılmasının,

3- Talep edilen bilgi veya belgenin kurum ve kuruluşlarca anılan Kanun ve Yönetmeliğin istisnalarına girdiği gerekçesiyle erişimin reddi üzerine Kurulumuza yapılan itiraz neticesinde, eğer Kurul söz konusu bilgi veya belgenin anılan mevzuatın istisnalarına girmediğine karar verirse, bu durumda mezkur bilgi veya belgeye erişimi Kurulumuzun değil, başvurunun yapıldığı kurum veya kuruluşun sağlayacağının adı geçen Fon Başkanlığına bildirilmesinin,

KARAR





KARAR TARİHİ 

 2004/46






        31.08.2004

Kabulüne,

4- K. A.’in itirazı ile ilgili olarak T.C.Ziraat Bankası’nın Kurulumuz Görüşü talebi hakkında,

Raportör Görüşü doğrultusunda Bankaya Kurul Görüşünün yazılmasının,

KARAR





KARAR TARİHİ

              2004/47






        31.08.2004

Kabulüne,

5- N. A.’ın itirazı hakkındaki Kurul Kararının uygulanmadığına ilişkin adıgeçenin Kurulumuza başvurusuna ilişkin olarak,

- Aynı konuda Kurul Kararı alınmasına yer olmadığının,

- Adı geçenin Kurul Kararını uygulamayanlar hakkında başvuru yaptığı Kurumun veya bağlı olduğu Bakanlığın en üst amirine şikayette bulunabileceği veya Cumhuriyet Savcılığına suç duyurusunda bulunabileceği ya da idari yargıda dava açabileceğinin,

Bu Kararın adı geçene, Devlet Tiyatroları Genel Müdürlüğüne ve Kültür ve Turizm Bakanlığına bildirilmesinin,

KARAR





KARAR TARİHİ

2004/48





                    31.08.2004

Kabulüne,


6- A. U.’nun 3 üncü itirazının kısmen KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda, 

1- Cezaevi Müdürlüğü telefonunu kullanarak yaptığı görüşmeler ile cezaevi kapalı görüş kabininde yaptığı görüşmelerin canlı olarak dinleniyor ise, hangi görevli ya da görevlilerce dinlenildiğine ilişkin bilgi talebinin, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 25 inci maddesi çerçevesinde kurum içi düzenleme olduğundan Kanun kapsamı dışında değerlendirilerek bu hususa ilişkin talebinin REDDEDİLDİĞİNİN itiraz sahibine bildirilmesinin,

2- a) Adalet Bakanlığı’nca yayınlanan 13/09/2002 tarihli ve 22-110 sayılı Genelge ile Ceza İnfaz Kurumları ve Tutukevlerinde Hükümlü ve Tutukluların Dışarıdaki Yakınlarıyla Telefonla görüşmeleri Hakkında Yönetmeliğin birer suretinin adı geçene verilmesinin,

b) Görüşme kayıtlarının “nerede kaç kopya olarak muhafaza edildiği” ve “ne zaman imha edileceği” hususlarını kapsayan bilgi edinme taleplerinin ise Adalet Bakanlığı’nın Kurulumuza muhatap 10/08/2004 tarihli ve 055631 sayılı görüş yazısında belirtilen çerçevede İnebolu M Tipi Cezaevi Müdürlüğü’nce adı geçene bildirilmesinin,

KARAR





   KARAR TARİHİ

2004/49





        31.08.2004

Kabulüne,

7- M. Y.’in itirazının kısmenKABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

1- Ege Üniversitesi Mühendislik Fakültesi Dekanlığı’ndan talep ettiği “tahrifatsız Ders Takip Formu sureti” talebine karşılık olarak söz konusu Dekanlığın verdiği cevapta kendisine daha önce gönderilen “Ders Takip Formu”nda herhangi bir tahrifat olmadığı bildirildiğinden, başvuru sahibi ile Dekanlık arasında bu konuda oluşan ihtilaf hakkında Kurulun bir yetkisi olmadığının ve konuyu açmış bulunduğu idari yargı sürecinde ya da idari veya adli soruşturmaya ilişkin mevzuat çerçevesinde sahip olduğu hakları kullanmasının adı geçene tavsiye edilmesinin,  

2- M. Y. tarafından talep edilen ancak Ege Üniversitesi Mühendislik Fakültesi Dekanlığı tarafından verilmeyen “1986/87 Temel İşlem Labaratuvarı Dersinin devam tutanağının bir suretinin” adı geçene verilmesi ve mezkur belgenin başvuru sahibinin erişimine açılmamasında ihmali, kusuru veya kastı bulunan görevliler hakkında 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 29 uncu maddesi çerçevesinde cezai işlem yapılması için söz konusu Dekanlığa yazılmasının,

KARAR





   KARAR TARİHİ   

2004/50


                                                   31.08.2004

Kabulüne,

8- H. Y.’in itirazının REDDİNE,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

19 No.lu Alaşehir Üzüm Tarım Satış Kooperatifi’nin, 4572 sayılı Tarım Satış Kooperatif ve Birlikleri Hakkında Kanun’un 8 ve Geçici 1 inci maddeleri ile Anastatüsünün 79 uncu maddesi çerçevesinde  bir “özel hukuk tüzel kişisi” olduğundan 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun kapsamı dışında olduğuna, bu nedenle de H. Y.’in Kurulumuza yapmış bulunduğu itirazın REDDEDİLMESİNE, adı geçen Kooperatifin kararına karşı 60 gün içinde idari yargı yoluna başvurabileceğinin adı geçene bildirilmesinin,

KARAR





    KARAR TARİHİ  

2004/51





          31.08.2004

Kabulüne,

9- N. K.’ın itirazının KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

Başvuruya ilişkin olarak Yükseköğretim Kurulu Başkanlığı’nın (YÖK) verdiği cevap incelendiğinde, YÖK’ün başvuruyu reddetmediği, başvuru konusunu “sınırlandırmaya çalıştığı”, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu ve ilgili Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmelikte böyle bir sınırlandırmayı haklı kılacak bir hüküm bulunmadığı, Başvuru sahibinin talep ettiği belgeleri tanımlamasının ise 4982 sayılı Kanunun 6 ncı maddesindeki hükme uygun olarak yeterince açık olduğu, bu nedenle de YÖK’ün talep edilen belgelere erişimi sağlaması gerektiğinin adı geçen Başkanlığa bildirilmesinin,

KARAR





        KARAR TARİHİ

2004/52





              31.08.2004

Kabulüne,

10- A. Ö.’un itirazının kısmen KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

1- Sahte olarak düzenlendiğini iddia ettiği 2002 yılı Sicil Raporunun Kriminal laboratuarına gönderilmesine ilişkin talebinin, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’na göre Kurulun görev alanı dışında olduğundan, bu hususa ilişkin talebinin REDDEDİLDİĞİNİN A. Ö.’a bildirilmesinin,

2- Adı geçenin, 

    
- Kendisine ait 2002 yılı Sicil Raporu’nun bir sureti,

- 1990 ile 2001 yılları arasında görev yaptığı çeşitli yerlerde üstlerince kendisine verilen 24 adet uyarı, oda hapsi, izinsizlik, tevbih, şiddetli tevbih, gizli tebligat gibi çeşitli cezalara ait “kendi savunması, tebliğ ve tebellüğ belgesi ile cezanın infaz edildiğini gösteren tutanakların fotokopileri”,

- Kendisine ait 1999 yılı Sicil Raporu’nun bir fotokopisi ile 1, 2 ve 3 üncü sicil üstlerinin ne sicil verdiklerinin ve yeterli sicil verip vermediklerinin belirtilmesini, yetersiz sicil verilmiş ise bunun kendisine tebliğ eden tebellüğ belgesinin ve birliklere yayınlanan derece ve kademe ilerlemesi yapamayan personelin isim listesini gösteren emrin fotokopisi,

taleplerini hâvi başvurusu ile ilgili olarak, Kurulumuzun 05/07/2004 tarihli ve 2004/12 sayılı Kararı doğrultusunda adı geçen başvuru sahibinin erişimine açılması gerektiğinin İçişleri Bakanlığı’na bildirilmesinin,

KARAR





        KARAR TARİHİ

2004/53





               31.08.2004

Kabulüne,

11- Ş. B.’ın itirazının eksik belgeler tamamlattırıldıktan sonra görüşülmesine,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

İtiraz konusunun net olarak anlaşılabilmesi ve Kurulun sağlıklı karar alabilmesi için, itiraz dilekçesine ilgi tuttuğu ve fakat Kurula göndermediği kendi başvuru dilekçesi ile Bakanlığın gerekçeli red cevabını da içeren yazıların birer suretinin Ş. B.’dan yazılı olarak istenmesinin,
KARAR





        KARAR TARİHİ

2004/54





               31.08.2004

Kabulüne,

12- Y. U.’nun itirazının KABULÜ ile,  
Raportör Görüşü doğrultusunda,
1- Başvuru sahibinin talep ettiği bilgi ve belgeler 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu kapsamında erişime açık olan nitelikte ise bunlara başvuru sahibinin erişiminin sağlanması,

2- Başvuruya anılan Kanun çerçevesinde süresi içinde cevap verilmemesinde ihmali, kusuru veya kastı bulunanlar hakkında anılan Kanunun 29 uncu maddesi kapsamında cezai işlem yapılması,

hususlarının Öğrenci Seçme ve Yerleştirme Merkezi Başkanlığı’na bildirilmesinnin,
KARAR





         KARAR TARİHİ

2004/55





               31.08.2004

Kabulüne,

13- M. U.’in itirazının REDDİNE,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

1- 4721 sayılı Türk Medeni Kanunu’nun 1020 nci maddesinin “Tapu sicili herkese açıktır. İlgisini inanılır kılan herkes, tapu kütüğündeki ilgili sayfanın ve belgelerin tapu memuru önünde kendisine gösterilmesini veya bunların örneklerinin verilmesini isteyebilir.” şeklindeki özel bir alanı düzenleyen amir hükmü ile 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun “Özel hayatın gizliliği” başlıklı 21 inci maddesinin istisna hükmü karşısında, bilgi edinme başvurusunda bir suretini talep ettiği ve tapu sicil kayıtlarından olduğu anlaşılan İLTUR Sitesi Yönetim Planı ile “ilgisini” belirtmeyen M. U.’in başvurusunun yukarıda belirtilen kanun hükümleri gereğince REDDİNE, 
2- Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 18 ve 20 nci maddeleri gereğince, bilgi edinme başvurularının reddi halinde dahi başvuru sahibine süresi içinde cevap verilmesi zorunluluğunun bulunduğunun, ayrıca Kamu görevlilerinin ihmali veya kusurlu davranışları nedeniyle, Kanunda belirtilen süreler içinde başvurunun cevaplandırılmamasının, kurum ve kuruluşların cevap verme yükümlülüğünü ortadan kaldırmadığının, bundan böyle bu hususlarda daha dikkatli davranılması için ilgili personelin uyarılmasının Urla Kaymakamlığı’na bildirilmesinin,
                      KARAR





          KARAR TARİHİ
                      2004/56



                                             31.08.2004

Kabulüne,

14- H. H. A., Ö. A. ve N. H. A.’un ayrı ayrı yaptıkları  itirazların birleştirilerek KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

Başvurularda talep edilen belgelerin 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunun 25 inci ve Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 37 nci maddesi kapsamında olup olmadığının Kurul tarafından karara bağlanabilmesi için, söz konusu belgelerin Kurulca incelenmesinin gerektiğine, bu çerçevede başvurulara nihai cevabı veren Kara Kuvvetleri Komutanlığı’na yazılarak mezkur belgelerin birer suretinin istenmesinin,

       KARAR





           KARAR TARİHİ
                      2004/57



                                             31.08.2004

Kabulüne,

15- A. K.’un itirazının kısmen KABULÜ ile,  
Raportör Görüşündeki 1 inci maddenin çıkarılarak diğer maddeleri doğrultusunda,
1- Başvuru sahibinin talep ettiği bilgi ve belgelerden (1), (2), (3), (6), (7), (8), (9), (10), (11), (12), (13), (14), (15), (16) ve (17) numaralı maddelerde istenen soruşturma dosyaları ile yazıların içeriklerinin incelenerek, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 18 ve 19 ve 21 inci maddeleri kapsamına giren bilgi ve belgeler ile üçüncü şahıslarla ilgili bilgi ve belgeler çıkarıldıktan sonra kalan açık bilgi ve belgelerin başvuru sahibinin erişimine sunulmasının gerektiği,

2- Başvuru sahibinin talep ettiği bilgi ve belgelerden (4) numaralı maddede istenen Milli Eğitim Müdürlüğü’nün (Teftiş kurulu)12.03.2002 tarihli ve 11/2169 sayılı yazısının ve (5) numaralı maddede istenen Valilik onay yazısının yukarıda belirtilen çerçevede değerlendirilmesi; (4) numaralı maddede yer alan “ve bu yazının bulunduğu dosyanın tamamı” talebinin Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 18 inci maddesi gereğince “genel nitelikte” olduğundan, (5) numaralı maddede yer alan “Bismil kaymakamının mart 2003 tarihli 2-iki- yazısı” talebinin ise söz konusu Yönetmeliğin 16 ncı maddesi gereğince tam tarih ve sayıları belirtilmediğinden “yeterince açık ve anlaşılır olmadığı” gerekçesiyle  REDDEDİLMESİNİN gerektiği,

3- Bir başvurunun reddedilmesi halinde, 4982 sayılı Kanunun 12 nci maddesi ve söz konusu Yönetmeliğin 18 inci maddesi gereğince Başvuru sahibine “karşı başvuru (itiraz) yollarının ve sürelerinin” belirtilmesi gerekirken bu yükümlülüğün yerine getirilmediği, bu ve benzeri hususlarda mezkur Kanun ve Yönetmelik hükümlerinin daha hassas bir şekilde uygulanması yolunda ilgili personelin dikkatinin çekilmesi,

hususlarının Diyarbakır Valiliği’ne bildirilmesinin,

KARAR





         KARAR TARİHİ

2004/58





               31.08.2004

Kabulüne,


Bir sonraki toplantının 10 Eylül 2004 tarih ve saat 14.00’te yapılmasına;


       KARAR





         KARAR TARİHİ


       2004/59





                  31.08.2004


      Oybirliği ile Karar verilmiştir.

         Ruhi Özbilgiç

 Muzaffer Hatipoğlu

       Çağatay Özcan

                            Başkan


             Üye


                Üye

Doç. Dr. Ahmet Gökcen
             Doç. Dr. Hasan Nuri Yaşar
                 Prof. Dr. Yavuz  Atar 

                              Üye                                               Üye                                                      Üye

                      Muhsin Eren

Doç Dr. Yusuf Sarınay

        Niyazi Güney

                              Üye


             Üye


                 Üye

NOT: İtiraz sahipleri ve kamu görevlilerinin isimleri ile  “[…]” işareti içerisindeki bilgiler 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 21 nci maddesi çerçevesinde metinden çıkarılmıştır.
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