8. TOPLANTI

(27.09.2004)


Bilgi Edinme Değerlendirme Kurulu, Başkan Ruhi ÖZBİLGİÇ, üyeler Muzaffer HATİPOĞLU, Çağatay ÖZCAN, Prof.Dr. Yavuz ATAR, Muhsin EREN, Doç.Dr.Yusuf SARINAY ve Niyazi GÜNEY’in katılımlarıyla toplanmıştır.

Kurula yapılan aşağıdaki itiraz başvurularından;

1- H. H. A., Ö. A. ve N. H. A.’un ayrı ayrı yaptıkları  itirazların birleştirilerek KABULÜ ile,  
Başvurularda talep edilen ve Kurulumuzca incelenen belgelerin 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunun 25 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 37 nci maddesi kapsamında olmadığına ve başvuru sahiplerinin erişimine açılması gerektiğinin Kara Kuvvetleri Komutanlığı’na bildirilmesinin,


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/113





         27.09.2004



Kabulüne,

2- Y. A.’ın itirazının KABULÜ ile,

Raportör Görüşü doğrultusunda,
Adı geçenin “H. K. ile evlenmesine izin verilmemesine gerekçe teşkil eden bilgi ve belgelerin tarafına verilmesi” talebine karşılık, Milli İstihbarat Teşkilatı Müsteşarlığı’nca “4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 18 inci maddesi ile Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 29 uncu maddesi kapsamında değerlendirilmiş olup, işleme konulamadığı” şeklinde verilen olumsuz cevabın yerinde olmadığının zira, anılan Müsteşarlığın, talep edilen bilgi ve belgelerin “herhangi bir işleme dayanak olmadığına” dayanmasının da yerinde olmadığı, çünkü anılan Kanunun ve Yönetmeliğin ilgili maddeleri hükmünün “ilgilisi hakkında bir işleme dayanak teşkil etmek üzere işlenmiş veya değerlendirilmiş bilgi veya belgeler” şeklinde olduğundan, ilgilisi hakkında bir işlem tesis edilmemiş olsa dahi, bir bilgi veya belgenin bir işleme dayanak teşkil etmek üzere dosyasına işlenmesinin ilgilisinin erişimine açılması için yeterli olduğunun, bu bakımdan adı geçenin kurum değişikliğinin talep edilen bilgi ve belge üzerine MİT Müsteşarlığınca tesis edilmemiş olmasının ve evlenmekten sarfınazar etmesinin, söz konusu bilgi ve belgelerin adı geçenin “evlenme izni istemesi” üzerine elde edilip dosyasına işlenmesinin mezkur Yönetmeliğin 29 uncu maddesinin ikinci fıkrasının (b) bendi kapsamına girmesi için yeterli olması gerçeğini değiştirmeyeceğinden, talep edilen bilgi ve belgelerin adı geçene verilmesi gerektiği, hususlarının Milli İstihbarat Teşkilatı Müsteşarlığı’na bildirilmesinin,



KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/114





         27.09.2004



Kabulüne,

3- A. K.’ın itirazının KISMEN KABULÜ ile,

1- Milli Eğitim Bakanlığı’nın cevabi yazısının 25/06/2004 tarihli olması nedeniyle, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 13 üncü maddesinin “Bilgi edinme istemi ... reddedilen başvuru sahibi, yargı yoluna başvurmadan önce kararın tebliğinden itibaren onbeş gün içinde Kurula itiraz edebilir.” amir hükmündeki süreyi aşarak Kurulumuza itirazda bulunduğu için, itirazının Milli Eğitim Bakanlığı ile ilgili kısmının REDDEDİLDİĞİNİN adı geçene bildirilmesinin,

2- Adı geçenin İçişleri Bakanlığı’na yaptığı müracaatın 03/06/2004 tarihli olması ve 60 günlük zımni red süresinin 02/08/2004 tarihinde dolması nedeniyle, Kurulumuza 04/08/2004 tarihinde ulaşan itiraz dilekçesinin işleme konulmasına ve verilmesi zımnen red edilen bilgi ve belgelerin, 4982 sayılı Kanun çerçevesinde başvuru sahibinin erişimine açık bilgi ve belgelerden olup olmadığı hakkında Kurulumuzca sağlıklı karar alınabilmesini teminen İçişleri Bakanlığı’ndan istenmesinin,


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/115





         27.09.2004


Kabulüne,

4- S. A.’ın itirazının İNCELEMEYE ALINARAK,

Raportör Görüşü doğrultusunda,

1- Kurulun sağlıklı karar almasını teminen, adı geçenin talep ettiği ancak Ulaştırma Bakanlığı’nın 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun “Ülkenin ekonomik çıkarlarına ilişkin bilgi veya belgeler” başlıklı 17 nci maddesi ile “Ticari sır” başlıklı 23 üncü maddesinde belirtilen istisnalar kapsamında değerlendirerek başvuru sahibine vermediği bilgilerin ivedilikle Kurulumuza gönderilmesinin,

2- Söz konusu bilgilerin açıklanması halinde ne tür sakıncalar doğuracağının Kurula izahı için anılan Bakanlığın yetkili temsilcisinin 11/10/2004 tarihinde saat 14:00’de yapılacak olan Kurul toplantısına çağrılıp dinlendikten sonra itiraz hakkında karar alınmasının,

KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/116





         27.09.2004


Kabulüne,

5- H. G.’in itirazının kısmen KABULÜ ile,

Adı geçenin, 1 Nisan 2004 – 31 Mayıs 2004 tarihleri arasında golden ve starking cinsi elma ile patates ihracatında, hem miktar hem de değer olarak toplam ne kadar ihracat yapıldığı, bu ihracatın hangi firmalar tarafından gerçekleştirildiği, hangi firmanın hangi gümrük kapısından hangi tarihlerde değer ve miktar olarak ne kadar söz konusu ürünleri ihraç ettiğine ilişkin bilgi edinme başvurusu karşısında,

1- Gümrük Müsteşarlığı’nın, 4458 sayılı Gümrükler Kanunu’nun 12 nci maddesinin birinci fıkrasının “Gümrük idareleri gizli nitelikteki veya gizlilik esasına göre elde edilen bütün bilgileri saklamak zorundadır. Bu bilgileri veren kişinin veya makamın açık izni olmaksızın söz konusu bilgiler açıklanamaz. Şu kadar ki, gümrük idareleri verilerin korunmasına ilişkin yasal hükümler veya yargı kararlarının gereği olarak söz konusu bilgileri ilgili mercilere verirler.” hükmü ile Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin “Ticari sır” başlıklı 34 üncü maddesi hükmü gereğince “firma” bilgilerinin verilmesinin mümkün olmadığı yolundaki cevabının yerinde görülmediğinin, dolayısıyla ticari sır kapsamında olmayan söz konusu bilgilerin başvuru sahibinin erişimine sunulmasını teminen Gümrük Müsteşarlığı’na yazılmasının,

2- Devlet İstatistik Enstitüsü Başkanlığı’nın, 219 sayılı Devlet İstatistik Enstitüsünün Kuruluş ve Görevleri Hakkında Kanun Hükmünde Kararname’nin 27 nci maddesinin “... Kişisel ve özel nitelikte olmasa dahi, Devlet İstatistik Enstitüsünce toplanan istatistik bilgileri, yayımlanmadan önce, Devlet İstatistik Enstitüsü Başkanı dışında hiçbir görevli herhangi bir şahsa veya makama veremez. Bu bilgiler istatistik amaçları dışında kullanılamaz ve subut vasıtası olamaz” hükmüne dayanarak verdiği olumsuz cevabın ise yerinde görüldüğünden, adı geçenin itirazının Devlet İstatistik Enstitüsü Başkanlığı ile ilgili kısmının REDDİNE ve keyfiyetin adı geçene bildirilmesinin,


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/117





         27.09.2004


Kabulüne,

6- A. M. San ve Tic.A.Ş. vekili Av. R. M.’ın itirazının kısmen KABULÜ ile,



Adı geçenin Sivas Valiliğine yaptığı bilgi edinme başvuru dilekçesindeki,

1-  (1), (2), (3), (4), (5), (8) ve (9-c) numaralı bilgi taleplerinin doğrudan anılan Valiliğin cevaplaması gereken hususlar olmasından dolayı, mezkur Valiliğin başvuruya verdiği olumsuz cevabın yerinde olmadığının ve söz konusu taleplere cevap vermesi gerektiğinin Sivas Valiliği’ne bildirilmesine,

2- Doğrudan Sivas Kömür Tevzii Şirketi’ni ilgilendiren (6), (7) ve (9-a) numaralı taleplerin ise, Kamu İhale Kurulu’nun 05/07/2004 tarihli ve 2004/UK.Z-810 No’lu Kararı doğrultusunda söz konusu Şirketin 4734 sayılı Kamu İhale Kanunu kapsamında bir kuruluş olması hasebiyle 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun da kapsamında olduğundan, adı geçen Şirket tarafından cevaplanması gerektiğine, bu çerçevede söz konusu Şirket tarafından mezkur taleplerin cevaplamasını teminen Sivas Valiliğine yazılmasının,

3- (9-b) ve (10) numaralı hususların ise idareden istek, şikayet ve bilgilendirme niteliğinde olup, bilgi edinme talebi olmadığından, Kurulumuzca değerlendirmeye alınmadığının itiraz sahibine bildirilmesinin,


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/118





         27.09.2004


Kabulüne,


7- B. G.’nun itirazının REDDİ ile,

Adı geçenin, 01/01/1980-01/07/2004 tarihleri arasında Türk Silahlı Kuvvetlerinde görev yapan 657 sayılı Devlet Memurları Kanunu’na tabi kamu görevlilerinden, kaçının istafaen görevlerinden ayrıldığı, bunlardan kaçının tekrar göreve dönmek istediği, kaçının eski görevlerine ya da muadili görevlere döndüğü bilgisini talep eden başvurusuna karşılık, Milli Savunma Bakanlığı’nın, 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 7 nci maddesinin ikinci fıkrası ve Bilgi Edinme Hakkı Kanununun Uygulanmasına İlişkin Esas ve Usuller Hakkında Yönetmeliğin 12 nci maddesinin ikinci fıkrası gereğince talep edilen bilginin “ayrı bir çalışma, araştırma, inceleme sonucunda oluşturulabileceği değerlendirildiğinden, bilgi edinme talebi hakkında herhangi bir işlem yapılamadığı” yolundaki cevabının Kurulca yerinde bulunduğunun adı geçene bildirilmesinin,


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/119





         27.09.2004


Kabulüne,


Bir sonraki toplantının 11 Ekim 2004 tarihinde saat 14.00’te yapılmasına;


KARAR





   KARAR TARİHİ


2004/120





         27.09.2004



      Oybirliği ile Karar verilmiştir.

         Ruhi Özbilgiç

 Muzaffer Hatipoğlu

       Çağatay Özcan

                            Başkan


             Üye


                Üye

Doç. Dr. Ahmet Gökcen
             Doç. Dr. Hasan Nuri Yaşar
                 Prof. Dr. Yavuz  Atar 

                              Üye                                               Üye                                                      Üye

                       (Katılamadı)                                   (Katılamadı)

                      Muhsin Eren

Doç Dr. Yusuf Sarınay

        Niyazi Güney

                              Üye


             Üye


                 Üye
NOT: İtiraz sahipleri ve kamu görevlilerinin isimleri ile  “[…]” işareti içerisindeki bilgiler 4982 sayılı Bilgi Edinme Hakkı Kanunu’nun 21 nci maddesi çerçevesinde metinden çıkarılmıştır.
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